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Numer sprawy: ZM.271.4.2012
WG ROZDZIELNIKA

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego nr sprawy: ZM.271.4.2012
ogloszonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 01.03.2012r. pod nr 62418-
2013 na ,,Przebudowe dréog gminnych w ciaggu ulic: Ogrodowej i Piastowskiej w
Jedrzejowie”

1. Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 oraz art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2010r. Nr 113 poz. 759
z pdzn. zm.) - zwanej dalej ustawg Pzp, informuje, ze w prowadzonym przedmiotowym
postepowaniu wybrano najkorzystniejsza ofertg, ztozong przez:

,DROG - INZ” Binczyk, Buchalski, Stomecki Sp.J., z siedziba ul. Dmowskiego 96, 97-
300 Piotrkéow Trybunalski

2. Uzasadnienie wyboru:

W przedmiotowym postepowaniu do terminu sktadania ofert wptyneto 7 ofert.

Oferta najkorzystniejsza spetnita wszystkie warunki udzialu w post¢powaniu oraz odpowiada
wszystkim wymaganiom okreslonym w SIWZ. Oferta najtansza wsrod ofert nieodrzuconych.
Oferta otrzymata 100 pkt.

3. Wykaz Wykonawcoéw niewykluczonych z postepowania oraz ktorych oferty niepodlegaja
odrzuceniu, ze streszczeniem oceny 1 poréwnaniem ztozonych ofert wraz z przyznang
punktacja.

Nr Firma (nazwa) oraz adres Kryteria oceny ofert wraz z Cena oferty
oferty | Wykonawcey punktacja brutto
Swigtokrzyskie Przedsigbiorstwo Robot
2. Drogowych ,,TRAKT” Sp. zo.o. . | Cena- 100 pkt. 96,70 pkt 1149911,76 zt

Goérki Szczukowskie 1
26-065 Piekoszow

Zaktad Budowlano — Drogowy ,,DUKT”

3. Artur Piwowar Cena - 100 pkt. 79,49 pkt 1398 990,14 zt

Wola Murowana, ul. Zaktadowa 17
26-052 Nowiny

Mota — Engil Central Europe S.A.
4. ul. Wadowicka 8W Cena - 100 pkt 72,08 pkt 1542 758,71 zi

30-415 Krakéw

Kieleckie Przedsi¢gbiorstwo Robot

5. Drogowych Sp. z 0.0. Cena - 100 pkt. 92,93 pkt 1 196 594,54 7zt

ul. Przgstowa 2a
25-670 Kielce

»DROG - INZ” Bifczyk, Buchalski,

6. Stomecki Sp.J Cena - 100 pkt. 100 pkt 1112 018,17 zk
ul. Dmowskiego 96,

97-300 Piotrkéw Trybunalski




4. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 24 ust. 3 oraz art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp
zawiadamia o0 Wykonawcach wykluczonych z przedmiotowego postepowania.

Z niniejszego postepowania wykluczono nastepujacych Wykonawcow:

a). Ofertanr 1 — CEWAP Sp. z o.0. z siedzibg Celiny, 26-020 Chmielnik

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu
dotyczacego dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamoéwienia tj. osoba ktéra
bedzie petni¢ funkcje kierownika budowy (robot), posiadajaca uprawnienia do kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci drogowe;.

Z przedtozonych do oferty dokumentéw wynika, iz przedmiotowa osoba ,,jest upowazniona
do: kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robot, kierowania i kontrolowania
wytwarzania konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz oceniania i badania stanu
technicznego w zakresie budowli drég i nawierzchni lotniskowych oraz typowych mostow i
przepustow o powszechnie znanych rozwiazaniach konstrukcyjnych”. Wyjasnienia
zlozone przez Wykonawce na wezwanie Zamawiajacego, nie potwierdzajg faktu posiadania
przez przedmiotowa osobg uprawnien do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci drogowe;.

Wobec powyzszego, w zwigzku z faktem posiadania przez osobg $redniego wyksztalcenia
technicznego 1 uprawnien odnoszacych si¢ do powszechnie znanych rozwigzan
konstrukcyjnych, nalezy przyjaé, ze uprawnienia te nie sa uprawnieniami bez ograniczen
jakich zadal Zamawiajacy.

W/w potwierdza Wyroku Zespolu Arbitrow - UZP z 2007-03-15 (Sygn. akt UZP/ZO/0-
241/07).

Uzasadnienie prawne: Wykluczenie na mocy art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Pzp.

b). Oferta nr 7 — POL — GIPS Grzegorz Polak z siedziba ul. Partyzantow 50, 28-300
Jedrzejow

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie spetnit warunku udzialu w postepowaniu
dotyczacego posiadania wiedzy i doswiadczenia niezbednego do wykonania przedmiotu
zamowienia tj. wykonania co najmniej dwdch robét budowlanych polegajacych na budowie
badz przebudowie odcinka drogi asfaltowej o dtugosci co najmniej 1 km wraz z zatoka
parkingowa 1 chodnikiem o wartosci min. 800 000,00 zt kazda.

Dokumenty przedtozone do oferty, jak i dokumenty ztozone w uzupetnieniu na wezwanie
Zamawiajacego nie potwierdzaja, iz Wykonawca spetnit w/w warunek. Wykazane przez
Wykonawce roboty budowlane dotyczace wykonania drog asfaltowych nie przekraczaja
wartosci 800 000,00 zt kazda, pozostate zas roboty (drogi dojazdowe, drogi ewakuacyjne)
wykazane przez Wykonawcg, zostaly wykonane z kostki brukowej a nie jak wymagal
Zamawiajacy z asfaltu.

Uzasadnienie prawne: Wykluczenie na mocy art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Pzp.

5. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp zawiadamia o ofertach
odrzuconych z przedmiotowego postepowania.

Na mocy art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, oferty Wykonawcéw wykluczonych z postepowania
zostajg odrzucone.

6. Na mocy art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie
przedmiotowego zamdwienia publicznego w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia
przestania niniejszego zawiadomienia Wykonawcom.




